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Komentari naKonacni prijedlog Zakona

Americka gospodarska komora u Hrvatskoj (AmCham) ovim dokumentom iznosi
svoje stajalisSte o Konac¢nom prijedlogu Zakona o podrucjima i sjedistima sudova.

Konacni prijedlog Zakona nacelno je prihvatljiv, no AmCham smatra potrebnim dati
prijedloge za dodatna poboljSanja.

AmCham ovim putem daje potporu izmjenama Zakona o Podrucjima i sjediStima
sudova koje ¢e u bitnoj mjeri utjecati na gospodarstvo. Posebno smatramo da ¢e
izmjena predloZzena c¢lankom 8. (stavak 2.) doprinijeti boljoj efikasnosti sudova.
Istovremeno, u postoje¢em nacrtu AmCham uocava neke detalje koji bi mogli
dovesti do disrupcije dosadasnjih postignuc¢a, na $§to Zelimo upozoriti ovim
komentarima.

U svrhu dodatnog poboljSanja Konacnog prijedloga Zakona, AmCham iznosi
sljedece preporuke:

Clanak 2.

AmCham nacelno podrzava specijalizaciju sudova posebno za problematiku
kaznenopravne i prekrSajnopravne zasStite intelektualnog vlasnistva. Naime, s
obzirom na Siroki raspon nadleznosti prekrsajnih, opcinskih i Zupanijskih sudova, te
Drzavnog odvjetniStva u sustavu suzbijanja gospodarskog kriminaliteta, nedostatak
specijalizacije sudaca i zamjenika nadleznih drZzavnih odvjetnika u domeni
intelektualnog vlasnistva pokazao se kao krucijalan cimbenik u smanjenju
ucinkovitosti sustava prekrSajne i kaznene zastite u tom pravnom podrucju. Dio
odgovornosti za nemogucnost specijalizacije sudova nalazi se u neadekvatnoj
raspodjeli nadleznosti, te AmCham preporuca da se istovremeno sa specijalizacijom
provede i koncentracija nadleznosti, tamo gdje je to potrebno.

Ipak, smatramo kako je suzavanje nadleznosti na samo jedan opcinski i jedan
prekriajni sud u cijeloj drzavi drasti¢no. Prijedlog AmChama je da se u podrucju
kaznenopravne i prekrSajne zaStite prava intelektualnog vlasniStva nadleznost
koncentrira i specijaliziraju se po Cetiri suda — prekrsajna, opcinska i zupanijska u
Zagrebu, Rijeci, Splitu i Osijeku, te odgovarajuc¢a drzavna odvjetnistva, a kako bi se
odrzala simetrija s gradanskopravnim sudovanjem. Podsje¢amo kako je Nacionalna
strategija 2005. — 2010. predvidala koncentraciju progona kaznenih djela povrede
prava intelektualnog vlasnistva slicno postojecoj koncentraciji gradanskih parnica
na Trgovackim sudovima u Zagrebu, Rijeci, Splitu i Osijeku.

Stoga smatramo kako bi se koncentracijom kaznenog i prekrSajnog progona i

sudovanja u predmetima iz podrucdja intelektualnog vlasniStva po uzoru na

specijalnu nadleznost Cetiriju trgovackih i upravnih sudova (Zagreb, Split, Rijeka,
3



Osijek) stvorila svojevrsna institucionalna srediSta za zaStitu prava intelektualnog
vlasniStva, ostvarili optimalni preduvjeti za specijalizaciju i kontinuiranu edukaciju
sudaca, te osigurao veci nivo pravne sigurnosti za nositelje prava.

Jedina iznimka od ovog pravila jest predloZzena koncentracija stvarne i mjesne
nadleznosti gdje Amcham predlaze koncentraciju za podruéje citave RH na
Trgovacki sud u Zagrebu kao prvostupanjski sud u podrucju sporova o pravu
patenta.

Clanak 7.

Za rjeSavanje sporova koji se odnose na brodove i plovidbu na moru i unutarnjim

vodama i na sporove na koje se primjenjuje plovidbeno pravo; zrakoplove i na

sporove na koje se primjenjuje zracno plovidbeno pravo, zastitu i uporabu

industrijskog vlasniStva, autorskog prava i srodnih prava i drugih prava

intelektualnog vlasnistva, na zastitu i uporabu izuma i tehnickih unapredenja te

tvrtke, ako posebnim zakonom nije drugacije odredeno, odreduju se sljededi

trgovacki sudovi:

- Trgovacki sud u Osijeku

— Trgovacki sud u Rijeci i za podrucje Trgovackog suda u Pazinu

- Trgovacki sud u Splitu i za podrucje Trgovackog suda u Dubrovniku i Trgovackog
suda u Zadru

- Trgovacki sud u Zagrebu i za podrucje Trgovackog suda u Bjelovaru i
Trgovackog suda Varazdinu.

Prema sluzbenim statistikama postoji iznimno malen broj patentnih sporova na
trgovackim sudovima nadleznim za intelektualno vlasnistvo u zadnjih 10 godina.
UzevsSi u obzir relativno mali broj predmeta iz podrucja patentnog prava, potrebu za
specijalizacijom koju je tesko postici ukoliko su predmeti rasporedeni na velik broj
sudova te cCinjenicu da je najvedi broj takvih predmeta koncentriran u Zagrebu,
AmCham predlaze da Trgovacki sud u Zagrebu bude jedini nadlezan za sporove iz
podrucja patentnog prava.

Tako je i Nacionalna strategija 2005. — 2010. predvidala usvajanje izmjena Zakona
o sudovima i Zakona o podrucjima i sjedistima sudova kojima bi se, u sklopu opce
reforme pravosuda, uvela koncentracija sporova iz podrucja prava intelektualnog
vlasniStva na manji broj sudova, posebice, usredotolenje patentnog sudovanja
isklju¢ivo na Trgovackom sudu u Zagrebu, kako zbog sofisticiranosti, tako i zbog
malobrojnosti takvih sporova u Hrvatskoj.

S obzirom na navedeno, AmCham smatra da samo jedan sud treba biti nadlezan za
sporove iz podrucja patentnog prava i kako bi se mogla steci relevantna praksa
¢ime bi Hrvatska mogla uhvatiti korak sa zemljama srednje i isto¢ne Europe.



Sukladno navedenom, AmCham predlaze novu formulaciju Clanka 7.:

(1) Za rjeSavanje sporova koji se odnose na brodove i plovidbu na moru i

unutarnjim vodama i na sporove na koje se primjenjuje plovidbeno pravo;

zrakoplove i na sporove na koje se primjenjuje zracno plovidbeno pravo,; zastitu i

uporabu industrijskog vlasniStva, osim patenta, poslovne tajne, autorskog prava i

srodnih prava i drugih prava intelektualnog vlasniStva, na zaStitu i uporabu

tehnickih unapredenja te tvrtke, ako posebnim zakonom nije drugacije odredeno,

odreduju se sljededi trgovacki sudovi:

- Trgovacki sud u Osijeku

- Trgovacki sud u Rijeci i za podrucje Trgovackog suda u Pazinu

- Trgovacki sud u Splitu i za podrucje Trgovackog suda u Dubrovniku i Trgovackog
suda u Zadru

- Trgovacki sud u Zagrebu i za podrucje Trgovackog suda u Bjelovaru i
Trgovackog suda Varazdinu.

(2) Za rjeSavanje sporova koji se odnose na zaStitu i uporabu patenta i izuma
odreduje se Trgovacki sud u Zagrebu.

Clanak 8.
(1) Sjedista i podrucja nadleznosti upravnih sudova su:

I. Upravni sud u Osijeku za podrulja Brodsko-posavske, Osjecko-baranjske,
Pozesko-slavonske, Viroviticko-podravske i Vukovarsko-srijemske Zupanije.

II. Upravni sud u Rijeci za podrucja Istarske, Karlovacke, Licko-senjske i Primorsko-
goranske Zupanije.

III. Upravni sud u Splitu za podrucja Dubrovacko-neretvanske, Splitsko-
dalmatinske, Sibensko-kninske i Zadarske Zupanije.

IV. Upravni sud u Zagrebu za podrucja Bjelovarsko-bilogorske, Koprivnicko-
krizevacke, Krapinsko-zagorske, Medimurske, Sisacko-moslavacke, Varazdinske,
Zagrebacke zupanije i Grada Zagreba.

(2) Upravni sud u Zagrebu nadleZzan je za postupanje u svim upravnim sporovima
protiv rjeSenja poreznih tijela.

AmCham smatra da samo jedan sud treba biti nadlezan za upravne sporove iz
podrucja intelektualnog vlasnistva iz razloga $to se nadlezno drzavno tijelo, Drzavni
zavod za intelektualno vlasnistvo, Cije bi se odluke preispitivale pred Upravnim
sudom, nalazi u Zagrebu, te bi se na taj nacin moglo posti¢i ujednacavanje i
koncentracija relevantne prakse.



AmCham stoga predlaze dodavanje stavka (3) u ¢lanak 8. koji glasi:

(3) Upravni sud u Zagrebu nadleZan je za postupanje u svim upravnim sporovima
protiv rjeSenja i tijela nadleZznih u predmetima industrijskog vlasniStva i autorskog i
srodnih prava te drugih prava intelektualnog vlasnistva.
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